TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD
VALENCIANA
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
SECCION CUARTA

Magistrados Ilmos. Sres.:
D. Manuel José Domingo Zaballos, Presidente
D. Miguel Angel Narvdez Bermejo.
D. Antonio Lopez Tomas
SENTENCIA NUM. 160/2022
En Valencia, a 9 de mayo de 2022

Visto por la Seccion cuarta de la Sala de o
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Ia
Comunidad Valenciana, constituida por los Sres. Magistrados
relacionados en el encabezamiento, los autos del presente recurso
contencmso admmrstratlvo namero 156/2019 lnterpuesto por Dofa
T L e R rcpresentados por
Ia procuradora Dona Oilva Crespo GarC|a Y aSIStIdOS por la letrada Dfa
Maria José Artiga Balaguer contra Decreto 40/2019, de 22 de marzo,
del Consell, de aprobacién del cambio de denominacién del municipio de
Castelld de la Plana/ Castellén de la Planapor la forma exclusiva en
valenciano Castelld de la Plana. Es parte demandada la Generalitat,
representada vy asistida por Abogada de su Servicio Juridico vy
codemandado el Ayuntamiento de Castelld de la Plana, representado y
asistido por letrado de su Asesoria Juridica de dicho Ayuntamiento. Es
Ponente el magistrado Ilmo. Sr. D. Manuel José Domingo Zaballos, que
expresa el parecer de la Sala.

Asunto: Accion Administrativa.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Interpuesto el recurso contencioso-administrativo en
fecha 23-5-2019, admitido que fue vy seguido por sus tramites legales,
se emplazd a la parte demandante para que formalizara demanda, lo
que verific6 mediante escrito de 28-7-2020 solicitando se dictara
sentencia estimando su recurso en los términos que se diran.
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Segundo.- La Generalitat Valenciana contesté a la demanda mediante
escrito de 14-9-2020 solicitando con pronunciamiento de inadmision o
subsidiariamente desestimatoria del recurso

Tercero.- Por Decreto de 5-10-2020 se fijoé la cuantia del recurso
en indeterminada.

Cuarto.- Se acordd elrecibimiento del pleito a prueba por auto de
20-11-2020, admitiéndose la documental obrante en las actuaciones y
mas documental a remitir por el Ayuntamiento. La prueba se practico.

Quinto.- En fecha 25-11-2020 el Ayuntamiento de Castelld solicitdo se
le tuviera por personado y parte codemandada, a lo que se accedio por
diligencia de ordenacion de 27-11-2020.

Sexto.-Abierto tramite de conclusiones, se presentaron los
correspondientes escritos procesales a su tiempo y sucesivamente por
los actores, y después por la Generalitat y por el Ayuntamiento de
Castelld de la Plana.

Séptimo.- Declarado el pleito concluso por diligencia de ordenacién
de 31-3-2021, quedaron los autos pendientes de fijacién de fecha para
votacién y fallo y por providencia de 11-4-2022 fue sefalado al efecto el
dia 3 de mayo de 2022, fecha en que ha tenido lugar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Prtmero.- Tiene por obJeto el recurso mterpuesto por Doha
S e e B i A respectlvamente
portavoz y portavoz adJunto del grupo popular en el Ayuntamiento de
Castelld de la Plana- el Decreto 40/2019, de 22 de marzo, del Consell,
de aprobacion del cambio de denominacion del municipio de Castelld de
la Plana/ Castellon de la Planapor la forma exclusiva en valenciano
Castello de la Plana.

Pretenden los actores dicte sentencia la Sala que declare /a
disconformidad a Derecho del procedimiento seguido con abuso de
poder y por ende se anule el Decreto 40/2019, de 22 de marzo def
Consell de la Generalitat Valenciana y acuerde mantener la vigencia del
Decreto de 19 de julio de 1982 que acordd la doble denominacion
bilinglie castellana y valenciana para el municipio de Castellén de la
Plana/ Castellé de la Plana , y en consecuencia ordene reponer las
posibles actuaciones administrativas derivadas del mismo al estado
anterior ( suplico del escrito de demanda).




A tales pretensiones se ha opuesto la Generalitat en su contestacién a
la demanda vy .escrito de conclusiones interesando sentencia declarando
la inadmisibilidad del recurso por posible extemporaneidad del recursoy
subsidiariamente su desestimacidn.

La parte codemandada, Ayuntamiento de Castellé de la Plana interesa
en su escrito de conclusiones sentencia desestimatoria del recurso.

Segundo.- La ldgica procesal impone que abordemos

primeramente la objecion esgrimida por la abogada de la Generalitat,
pues su estimacion nos dispensaria del examen sobre el fondo del
recurso contencioso-administrativo.
Sin demasiada conviccion se alega la posible extemporaneidad del
recurso contencioso-administrativo, porgue de ser la fecha de
presentacion el 7 de junio de 2019 ( cufio de entrada en esta la
seccion cuarta) habrian transcurrido mas de dos meses desde el dia
siguiente a la publicacion del Decreto.

El plazo de interposicion ex articulo 46 LICA - dos meses contados
desde el dia siguiente a la publicacién en el DOGV del Decreto
impugnado- comenzo el 24 de marzo de 2019 y termind el dia 23 de
mayo. El recurso se presentd por la procuradora de los actores via
telematica el 23 de mayo de 2019 y asi lo recogié expresamente el
decreto del LAJ ( de 23-5-2019) que lo admitio a tramite. A los efectos
de rigor es indiferente la fecha en que entrara en esta seccién cuarta.

No concurriendo el &bice procesal alegado por el Ayuntamiento,
rechazamos la pretension principal de inadmisibilidad.

Abordamos el fondo de la cuestion litigiosa en los siguientes FFDD

Tercero.-El escrito de demanda apovya las pretensiones de anulacién
del Decreto en sus Hechos, expresando en sintesis:

-Con la tramitacidén del procedimiento iniciado por el Ayuntamiento de
Castellon se ha pretendido utilizar el Decreto 69/2017 de 2 de junio, del
Consell basado en el procedimiento para el cambio de denominacién de
un municipio, sin embargo no hay cambio de denominacidn,
porque realmente lo perseguido es la eliminacion fulminante de la
denominacién en castellano del nombre de la ciudad gue venia
coexistiendo con la denominacidén valenciana desde el afio 1982. Lo
decidido no es el cambio de denominacién del nombre de la ciudad, sino
“eliminacion de la denominacién de la ciudad en castellano”, decisidn
arbitraria careciendo la supresion de la debida motivacion. No se han
seguido las normas del procedimiento administrativo que la ley exige,
ademas de haberse basado en una falsa interpretacién del término con
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una manifiesta y maliciosa desviacién de poder, por lo que es evidente
que el acto administrativo impugnado debe ser anulado. Invoca
articulos 34 de la Ley 39/2015, de 1 de nov, del Procedimiento
Administrativo Comun de las AAPP y 70 de la Ley 29/1998, de 13 de
julio, Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa.

-Partiendo de que la denominacidén de la ciudad va era Castellé de /a
Planadesde el afio 1982, bilingle con Casteflon de la Planay atendido lo
previsto en el articulo 2 del Decreto de la Generalitat 69/2017, en el
expediente debib quedar justificado que la denominacién Castellén de |a
Plana no se adecua a la tradicidon histérica y linglistica, como si se
adecua la denominacidén bilinglie de castellano y valenciano, las dos
lenguas oficiales en la Comunidad Valenciana. Los informes técnicos
aportados por el Ayuntamiento deCasteflo de la Plana/ Castellon de la
Plana intentan desvirtuar la tradicion histérica y lingUistica de la ciudad,
en la que el valenciano y el castellano son lenguas oficiales, sin que se
motive ni se aporte un solo argumento por el que proceda la eliminacién
de la denominacién en castellano. De hecho - expresa la demanda-, la
transformacién deCastelléen Castellonno es artificiosa ni
etimologicamente incorrecta tal y como indica el informe presentado por
el Ayuntamiento, siendo una denominacidon que aparece en textos en
latin, francés y castellano. Los informes técnicos aportados por el
Ayuntamiento intentan desvirtuar la tradicion  historica de la
denominaciéon Castellon de la Plana, diciendo que aparece solo en
1609, cuando hay textos anteriores que se citan en la demanda a
titulo indicativo: obras de Rafael Marti de Viciana, escrita en 1564 y de
Francisco Diago, escrita en 1613, una sentencia de Felipe IV que data
de 1.639, un mapa en italiano de Nicolao Cantelli sobre el I/ Regno de
Aragonay de un libro en francés “Cronigues des Freres Mineurs,” de
1627. Es erréneo el informe técnico de que se sirve el Ayuntamiento
haciendo creer que el término en castellano, Castelfdn, sdlo lo usan
personas o instituciones fordneas, cuando se constata que el propio
Ayuntamiento de Castelldn se refiere a si mismo como Castellén de /a
Plana cuando se dirige al Rey, en castellano (escrito del Sindico de la
ciudad, de 1640); bastante antes que el Decreto de nueva planta. En
suma, subraya la representacién de los actores que nuevas razones
historicas y culturales abundan en que no es justificable la eliminacion
de la denominacién “"Castellon de la Plana”, ya gque posee una tradicién
histérica de unos 600 afios, esto es, solo 150 afios después que el uso
de la denominacién " Castellé de la Plana”.

-El Ayuntamiento de Castellon de [a Plana no ha utilizado ninguno de los
cauces de participacién ciudadana de los que se ha dotado y ademas ha
mentido en uno de sus documentos que se adjuntan en el expediente:
Juntas y Consejos de Distrito, Consejo Social de la Ciudad, Consejo de
Participacién Ciudadana, consejos sectoriales de Cultura, de Comercio,
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de Bienestar Social y de Igualdad de oportunidades de Mujeres vy
Hombres.

- El expediente de la Academia Valenciana de la lengua esta viciado, .
dado que: a)etimolégicamente Castellonpuede haber evolucionado
histdricamente a partir del latin, b)no se incorpora en la documentacién
referencia a la tradicién histérica de Castellén de la Plana, c¢) la
legislacion que cita la AVL es el Predmbulo Decreto 69/2017, como si
fuera obligado su cumplimiento cuando el preambulo no tiene vaior
normativo(STC 36/1981), d) emplea el término “ endonimo” de forma
fraudulenta, ya que tanto la denominacién Castellé de la Planacomo
Castellon de La Plana, deben considerarse alénimos. El hecho de que
existan pocas ciudades con denominacién oficial bilingiie no es excusa
para forzar [a denominacién Unica Castelld de la Plana, muy al contrario
porque existen capitales de provincias espafolas y capitales de estados
europeos con denominacién bilingle, e) El uso que la Academia
Valenciana de la lengua hace del Manual para la normalizacion de
nombres geogréficos , de 2007, del Grupo de expertos de Naciones
Unidas en Nombres geograficos es torticero, pues omite parrafos
relevantes para preservar la denominacién bilinglie de Castellé de la
Plana /Castefldn de la Plana.f) La AVL intenta justificar de forma
torticera manipulando [a estadistica que la mayoria de los pueblos
valencianos ha optado por la forma Unica.

- El informe emitido por la TAG de la Direccién de Modernizacion vy
Calidad de los Servicios municipales de 15-5-2018 es erréneo , pues el
acuerdo sobre la denominacion ha de seguir un procedimiento reglado y
no puede cambiarse de manera discrecional o por un criterio de
oportunidad, sino de legalidad, adecuando la nueva denominacién a la
tradicién histérica y linglistica, pudiendo ser en cualquiera de las
lenguas o en ambas, y el cambio debe razonarse de manera detallada vy
motivada, nada de eso se aprecia en el expediente.

- Los informes hablan sobre la correccion de la denominacién Castellé
de la Plana, cuestion que nadie discute, pero en ningln caso hacen
referencia al nlcleo del acuerdo: prohibir, vetar, desaprobar, rechazar,
restringir , censurar, vedar, privar , impedir , la utilizacion de Castellén
de la Plana. Adoptada la decisidn, se obtienen informes para justificaria.

- La denominacién oficial de un municipio forma parte de su naturaleza
juridico-publica, de sus derechos naturales de Corporacion Publica,
forma parte de sus derechos fundamentales y de su personalidad
inalienable , requiere respeto vy proteccidon administrativa vy
jurisdiccional. Por consiguiente, expresan los actores “Ei acto
impugnado es en si anulable en el supuesto de aprobarse se produce
desviacién de poder”, en contraste con el acuerdo del afio 1982,
plenamente valido y ajustado a derecho, a la historia y al sentido
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comun, gue no procede evidentemente su consideracién como acto nulo
de pleno derecho y que tampoco es un acto anulable del articulo 107.

En los fundamentos de derecho de la demanda, aparte de reproducir
las prescripciones de la LJCA sobre jurisdiccion y competencia,
capacidad procesal y legitimacion y demas requisitos procesales, se
citan y reproducen articulos de la Ley 39/ 2015, de 1 de octubre,
LPACAP sobre los actos administrativos y termina con un apartado de
Jurisprudencia , resefando las sentencias de esta misma Sala y Seccién
n® 319/ 18, de 17 de julio y las nimeros 322, 330, 333, 333/18, de 19
del mismo mes y afio , anulatorias de articulos del Decreto 61/2017, dei
Consell, por el que se regulan Jlos usos institucionales v
administrativos de las lenguas oficiales en la Administracidon de la
Generalitat.

La abogada de la Generalitat se opone a los pedimentos de los actores
alegando que carecen de fundamento legal, por cuanto se ha seguido
escrupulosamente el procedimiento establecido al efecto asi como las
normas sustantivas acerca del cambio de denominacion de los
municipios en la Comunidad valenciana. A partir del art. 14 de la Ley 7/
1985, de 2 de abril (LBRL), vy de [a Ley 8/2010, de 23 de junio, de
Régimen Local de la Comunidad Valenciana, articulos 19 y 21, segin
viene disciplinado el cambio de denominacién de los municipios en el
Decreto 58/1992, de 13 de abril, del Gobierno Valenciano y en el
Decreto 69/2017, de 2 de junio, del Consell, particularmente articulos
2, 4, 7, 13.2. Igualmente se ha respetado la Ley 4/1983, de 23 d e
noviembre de uso y ensefnanza del Valenciano. El decreto impugnado es
respetuoso con el alcance de [a autonomia municipal y sigue el criterio
vinculante de la Academia Valenciana de la Lengua ( art. 7 by 8 de Ia
ley 7/1998, de 16 de septiembre)}.No hay atisbo de desviacién de poder.
Sobre las sentencias de esta misma Sala citadas de contrario, no vienen
al caso, y si la n0 408/ 2019, dictada el diez de julio por la Seccidn
primera de esta Sala, enjuiciando un caso similar de cambio de
denominacién de municipio, con pronunciamiento favorable a la
denominacién exclusivamente en valenciano.

El Ayuntamiento de Castelld de la Plana, debidamente emplazado, se
personé en el procedimiento después de concluido el trédmite de
contestacion a la demanda, si bien en su escrito de conclusiones sus
alegatos vienen a coincidir con los de la Abogada de la Generalitat.

Cuarto.- La normativa basica estatal es parca acerca del cambio
de denominacién de los municipios (consecuente con la sentencia
constitucional de 21 de diciembre de 1989) disponiendo el art. 14 de la
ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local (
LBRL) que Los cambios sélo tendran caracter oficial cuando, tras haber
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sido anotados en un Registro creado para la Administracién del Estado
para la inscripcion de todas las entidades a que se refiere la presente
Ley, se publiguen en el Boletin Oficial del FEstado. FEl
articulo 47.2 establece que se precisa voto favorable de la mayoria
absoluta del ndmero legal de los miembros de la Corporacién para la
alteraciéon del nombre del municipio. Para los municipios sujetos al
régimen especial de gran poblacién, Titulo X de la LBRL - el caso de
Castell6 de la Plana- es el mismo quorum el previsto en art. 123.2).
De la legislacién autondémica, hemos de estar al contenido de los
articulos 19 y 21 de la Ley 8/2010, de 9 de junio, de Régimen Local de
la Comunidad Valenciana. El primero prescribiendo quela denominacidn
de un municipio sera la aprobada oficialmente, prescribiendo el segundo
lo siguiente: <<Articulo 21. Procedimiento para el cambio de denominacién
de municipios.

1. El cambio de denominacion de un municipio sera aprobado por decreto del
Consell, a instancia de la corporacion, mediante acuerdo plenario adoptado
con el voto favorable de la mayoria absoluta del numero legal de sus
miembros y previo informe de I’Academia Valenciana de la Liengua.

2. El procedimiento y criterios para llevar a efecto la aiteracion de la
denominacién de los municipios se desarrollard reglamentariamente.> >

El desarrollo reglamentario al que remite el n® 2 lo encontramos en el
Decreto 69/ 2017, de 2 de junio, del Consell, por el que se regula el
procedimiento para el cambio de denominacidén de los municipios y de
otras entidades locales de la Comunidad Valenciana.

De tal disposicidén administrativa, por lo que viene al caso, conviene
retener :

<<Articulo 2. Usoy adecuacion del cambio de denominacion

1. Los municipios no podran utilizar denominaciones que no hayan sido autorizadas por el érgano
competente de la Generalitat, de acuerdo con los trémites reglamentarios previstos en este
decreio. :

2. La nueva denominacion del municipic se adecuara a su tradicion histérica y lingtiistica.>>

El procedimiento, viene disciplinado en el Titulo II del Decreto, articulos
6 al0:

<< Articulo 6. Iniciacion del procedimiento
El procedimiento para el cambio de la denominacién del municipio se podra iniciar;

a) De oficio, por la entidad local interesada, mediante acuerdo del Pleno adoptado por mayoria
simple. En el acuerdo de inicio se ordenara la realizacidn de los actos de instruccion que resulten
necesarios, de conformidad con lo establecido en este decrsto.

b) A solicitud de los vecinos del municipio, previa peticion razonada y por escrito, de acuerdo con
lo dispuesto en las leyes vigenies en materia de regimen local. En este caso el Pleno del
ayuntamiento, en el plazo de un mes, debera pronunciarse, mediante acuerdo adoptado por
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mayoria simple, sobre el inicio del procedimiento, rechazandc o admitiendo la propuesta vecinal.
Articulo 7. Instruccién del procedimisnto

1. En la instruccion del procedimiento se seguiran los siguientes ramites:

a) Se deberan recabar los informes justificativos vy técnicos donde se razone adecuadamenie ¢l
cambic que se propone. A estos efectos, la documentacion necesaria a incorporar en el
expedienie tramitado por la entidad local debera incluir un estudio técnico, suscrito por un experto
en linguistica, en el que se expongan detalladamente los fundamentos histéricos v lingiiisticos del
cambio de dencminacién del municipio propuesto.

b) Una vez recabados los informes mencionados, vy con anterioridad al trémite de informacion
publica, se aprobara el acuerdo de cambio de dencminacion del municipio, de conformidad con o
establecido en el ariiculo 8 de este decreto.

c) Tramite de informacion piblica y resolucion, en su caso, de las reclamaciones presentadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo S de este decreto.

2. La Académia Valenciana de la Llengua prestara a los municipios interesados que lo soliciten, la
asistencia y la colaboracion necesarias con el fin de elaborar ef estudio al que se refiere el
apartado 1.a anterior.

Articulo 8. Acuerdo de aprobacién

El cambic de denominacion del municipio requiere la previa aprobacion por acuerdo del Pieno de
|z entidad local interesada, adoptado con el voto favorable de la mayoria absoluta del nimero legal
de miembros de la corporacién local. El acuerdo plenario contendra las razones justificativas del
cambio de denominacion propuesto.

Articulo 9. Tramite de informacién piblica

1. El expediente sera sometido a informacion publica por el plazo de 20 dias habiles, mediante
anuncio a traves de medios electronicos en la sede electronica de la respectiva entidad local y en
el boletin oficial de la provincia respectiva, a los efectos de que cualguier persona, fisica o juridica,
pueda examinar el expediente y formular las alegaciones que estime pertinentes.

2. Al finalizar el periodo de informacion publica, el Plene de la entidad local resoivera las
alegaciones presentadas y procedera a la aprobacion definifiva del cambio de denominacién del
municipio por mayoria absoluta.

En el caso de gue no se hubiera presentade ninguna reclamacion en el tramite de informacion
plblica. no serd necesaria la adopcidn de un nueve acuerdo plenario de aprobacion.

Al expediente tramitado se unird una certificacion expedida por la secretaria de ia corporacion
local, acreditativa del cumplimiento del trémite de informacion publica y de su resultade, indicando
expresamentie si se han presentado o no alegaciones.

Articulo 10. Remisién del expediente a la Generalitat

La entidad local interesada remitira el expedienie compieto tramitado al departamento dei Consell
competente en materia de Administracién local. Si el expediente no retine la documentacién
necesaria exigida por este decreto, se requerird a la entidad local para-que, en un plazo de 10
dias, subsane la falta 0 acompane los documentos preceptivos, con indicacion de que, si asi no lo
hiciere, se le tendra por desistido, previz resolucidn dictada en los términos de la Iey del
procedimiento administrativo comidn de las administracicnes publicas.

Seccion I

Tramitacion por los drganos de la Generaiitat

Articulo 11. Solicitud de informes

1. El érgano competente para la framitagién del procedimiente de cambio de denominacion del
municipic, serd la direccion general competente en materia de Administraciéon local. El
procedimiento se iniciara en la fecha en que la solicitud haya tenido entrada en el registro ded
organo competente para su tramitacion.

2. Concluida la instruccion del procedimiento de acuerdo con los tramites establecidos en ests
decreto, y a efectos de la resclucidén del procedimiento, se solicitaran por la direccion general
competente en materia de Administracion local los siguientes informes preceptivos:
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a) Informe a la Académia Valenciana de |z Llengua, que sera emitido en el plazo de dos meses, a
contar desde la fecha de la solicitud. La Académia Valenciana de la Llengua podra proponer
alternativas que considere mas adecuadas tecnica e histéricamente o advertir si hay
incorreccioneas linglisticas.

b) Informe al ministerio competente responsable del Registro de Entidades Locales estatal, para
gue se pronuncie sobre la existencia de inscripcién en dicho registro, de una denominacion
identica al cambio de denominacion propuesto, o que, en su caso, pueda producir confusiones en
la organizacién de los servicios pidblicos.

3. Los informes a los que se refiere el apartado anterior tendran caracter vinculante.

Articuio 12. Tramite de alegaciones y audiencia de la entidad local

1. En el caso de emitirse informe desfavorable por parte de la Académia Valenciana de Ja Liengua,
0, €N su caso, por el ministerio competente responsable def Registro de Entidades Locales estatal,
se dara traslado a la entidad local interesada para que emita alegaciones en el plazo de un mes.
La eniidad local interesada emitira las consideracicnes que estime oportunas mediante acuerdo
plenario adoptado por mayoria absoluta.

En e case de gue el municipio no emita alegaciones en el plazo legaimenie establecido, se fe
considerara decaido en su derecho a este framite, continuando el procedimiento de acuerdo con lo
establecido en el articulo 13 de este decreto.

2. La direccién general competente en materia de Administracién local dara trasiado de las
alegaciones presentadas por la entidad local interesada a efectos de la emisién de nuevo informe
por la Academia Valenciana de la Llengua, o en su caso, del ministerio competente responsable
del Registro de Entidades Locales estatal. Dichos informes tendrén caréacter preceptivo y
vinculante.

3. Una vez emitidos los citados informes, el procedimiento continuard de acuerdo con lo
establecido en el articulo 13 de este decreto.

Articulo 13. Resolucion del procedimiento por la Generalitat

1. Una vez instruido el expediente, ta direccidon general compeiente en materia de Administracion
local propondrd a la persona titular de la conselleria competente en materia de Administracion
local para gue eleve la correspondiente propuesta de acuerdo al Consell sobre el cambio de
denominacién del municipio.

2. Corresponde al Consell, mediante decreto, la competencia para resolver el procedimiento de
cambio de denominacion del municipio. El decreto dal Consell se notificaréd a la entidad local
interesada y se publicara en el Diari Oficial de la Generalitat Valenciana.

El acto de aprobacién del decreto pondra fin a la via administrativa. |...]>>

Proyectamos al caso litigioso tales normas ( vy otras concordantes) en
los siguientes FFDD, adelantando la suerte desestimatoria del recurso.

Quinto.- Se escribe enlos Hechosdel escrito de demanda que no se
han seguido las normas del procedimiento administrativo que la ley
exige y que el Ayuntamiento no ha utilizado ninguno de los cauces de
participacién ciudadana de los que se ha dotado.

Lo cierto es que el Decreto del Consell objeto de la impugnacion fue
aprobado previa incoacién e instruccion del procedimiento establecido
en el Decreto 69/2017 de 2 de junio; un procedimiento complejo o
bifasico con la intervencién de dos entidades publicas territoriales -
municipio y comunidad autonoma- documentando el expediente el
cumplimiento de los distintos tramites v la incorporacién de los informes
previstos reglamentariamente, tanto en la fase municipal como en la
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autondmica; de hecho los actores no lo discuten.

En lo que enuncia la demanda como vicio 5del expediente
administrativo, se reprocha que el Ayuntamiento no haya utilizado
ninguno de los cauces de participacién ciudadana de los que se ha
dotado: Juntas y Consejos de Distrito, Consejo Social de la Ciudad,
Consejo de Participaciéon Ciudadana, consejos sectoriales de Cultura, de
Comercio, de Bienestar Social y de Igualdad de oportunidades de
Mujeres y Hombres. La contestacidén a la demanda como en los escritos
de conclusiones de las partes demandadas practicamente pasan por alto
este alegato afirmando el respeto a la participacion ciudadana a traves
del tréamite de informacién publica que se abrié conforme a lo previsto
en el art. 9 del Decreto 69/ 2017, de 2 de junio, del Consell.

Es lo cierto que el régimen de organizacién de los municipios de gran
poblacion - Titulo X de la LBRL- prevé |la existencia obligatoria de los
distritos ( Art 128) y del Consejo Social de la Ciudad ( art. 131). Ahora
bien en la demanda no se invoca ningun precepto legal o reglamentario
( incluido el reglamento organico municipal) por el que la iniciativa de
cambio de denominacién del municipio debiera haberse tratado
necesariamente en alguno o algunos de los érganos complementarios
municipales; 6érganos creados por el propio Ayuntamiento en ejercicio
de su potestad de organizacién, de manera que lo mas consecuente es
hacerlos participes de iniciativas como el cambio de denominacidn del
municipio. Es indudable la transcendencia dei cambio para el conjunto
de los vecinos, por lo que el reproche de los actores -concejales del
Ayuntamiento- es perfectamente entendible y no podemos decir que
carezca de fundamento, pues no es del todo consecuente crear 6rganos
municipales de participacién y obviar su intervencién en asuntos como
el de autos; con todo no podemos pasar por alte que obra
incorporada en el expediente certificacién de la Secretaria del Consejo
Municipal de Cultura, acerca de acuerdo adoptado por unanimidad,
sesion de 27 de marzo de 2018, en el sentido de declaracién de dar
soporte al procedimiento y propuesta de cambio de denominacidon del
municipio. En cualquier caso no se nos pone sobre [a mesa precepto
que exija el informe o dictamen de alguno o algunos de los dérganos
municipales de participacidén ciudadana, de modo que la ausencia de los
mismos, obviamente no constituye circunstancia subsumible en el
articulo 47.1, letra e) de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comidn de las Administraciones Publicas.
Ni siquiera estamos ante causa de anulabilidad; primero porque, como
decimos, no existe defecto de forma y segundo porque, aunque fuera el
caso, el Decreto impugnado no puede decirse que carezca de los
requisitos formales indispensables para alcanzar su fin o haya dado
lugar a la indefensién de los actores. Como concejales conocieron y
pudieron participar en la sesion de la Comisién Informativa de Gobierno
Abierto y Participacion cuyo dictamen se elevd al pleno, tuvieron a su
alcance la documentaciéon que conformaba el expediente, participaron
en la sesion plenaria del Ayuntamiento convocada al efecto incluyendo
el asunto en el orden del dia, el acuerdo se adoptdé respetando el
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quorumde la mayorfa absoluta legal de los miembros de la Corporacién
conociendo vy dando respuesta a las alegaciones presentadas en el ~
tramite de informacidn publica (en nimero de 36, de personas fisicas
y entidades) y previo informe preceptivo de la Secretaria General del
Pleno en sentido favorable.

Sexto.-Sostienen los demandantes que la Administracion se ha
servido del procedimiento establecido en el Decreto 69/2017 de 2 de
junio, del Consell para el cambio de denominacién de un municipio,
cuando lo perseguido realmente es la eliminacién fulminante de la
denominacién en castellano, que venia coexistiendo con |a
denominacién valenciana desde el afio 1982, acuerdo fijando Ia
denominacion bilinglie plenamente valido y ajustado a Derecho.
Terminan los Hechosde la demanda con preguntas acerca de si un
Ayuntamiento puede reformar lo reformado las veces que fo desee,
y sobre qué procedimiento debe seguirse cuando ya se ha producido ef
cambio o actualizacién def nombre, como también si habra que seguir el
procedimiento reglado para revisar actos firmes y consentidos, en
concreto los previstos en los articulos 106 y 107 de la Ley 39/2015, de
1 de octubre.

Comenzando por lo Ultimo, la revisidon de oficio de disposiciones y actos
nulos - art.106 LPACAP- o la declaracién de lesividad de los actos
anulables ( art. 107) son instituciones o técnicas conducentes a eliminar
los efectos de decisiones administrativas ( incluyendo la aprobacién de
reglamentos en el primer caso) contrarias al ordenamiento juridico, bien
por concurrir respectivamente algin vicio de nulidad o bien de
anulabilidad ( en tal caso dentro de los 4 afios siguientes a la fecha del
dictado del acto administrative). Ni el Decreto del Consell ni el acuerdo
del pleno del Ayuntamiento se adoptan para dejar sin efecto por
adolecer de vicio de nulidad el Decreto del Consell de 12 -7-1982, como
tampoco el acuerdo municipal que le precedio.

El articulo 21.2 de la Ley de Régimen local de fa Comunidad
Valenciana reenvia a su desarrollo reglamentario el procedimiento y
criterios para llevar a efecto la alteracion de la denominacion de los
municipios, sin hacer distincidn de la causa, motivoes o detonante de tal
alteracién; distincién que tampoco aparece en su desarrolio
reglamentario, como sabemos contenido en el Decreto 69/2017 de 2
de junio. :

Pues bien, el Decreto de 19 de julio de 1982 ( DOGV de 30 de agosto)
lo adoptd el Consell unos dias después de la publicacién de la LO
5/1982, de 1 de julio, Estatuto de Autonomia de la Comunidad
Valenciana. No cabe duda - insistimos- que la normativa basica estatal,
como la legislacién autonomica valenciana, permiten el cambio de
denominacion de los municipios o la alteracién de su denominacién, que
es lo mismo. La iniciativa municipal que terminé con el Decreto Consell
objeto del recurso contencioso-administrativo no trae causa en que
aquella denominacién bilinglie contravenga -fuere en origen o fuere
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sobrevenidamente- el ordenamiento juridico, sino en la oportunidad, al
entender del Ayuntamiento y del Consell, de cambiar la denominacién
del municipio al amparo de lo que permite expresamente la norma
basica estatal ( art 14.1 y 123.1 e) LBRL) y prescribe la Ley 8/2010, de

23 de junio, de Régimen Local de la Comunidad Valenciana, con su
desarrollo reglamentario.

Ni que decir tiene que decisidbn tan transcendente como Ia
denominacién del municipio dificilmente se acomodaria al principio de
buena administracionen supuestos de adopcidn caprichosamente del
cambio o cambios sucesivos en muy corto periodo desde la fijacién
anterior sin causa especial que lo pudiera justificar. En nuestro caso
el Decreto del Consell se adoptaa iniciativa del Ayuntamiento
transcurridos mas de treinta y cinco afos y al amparo de leyes estatal
y autonomica posteriores a 1982 ( incluida aqui la ley 4/1983, de 23 de
noviembre, de Uso y ensenanza del Valenciano). En este punto, por
consiguiente, ningln reproche de indole juridico merece el cambio,
como tampoco que la desaparicién de la denominacion en castellano se
haya decidido precisamente siguiendo el procedimiento normado en el
Decreto autonomico 69/2017, de 2 de junio, por ser el dnico que
disciplina el cambio de denominacién de los municipios; la parte actora
no resefia ningun otro procedimiento que hubiera tenido que sequir la
Administracién.

Séptimo.-Afirma la representacion de los actores que el informe
emitido por la TAG de la Direccidn de Modernizacion y Calidad de los
Servicios municipales de 15-5-2018 es erréneo, pues el acuerdo sobre
la denominacion ha de seguir un procedimiento reglado y no puede
cambiarse de manera discrecional o por un criterio de oportunidad. Y
con mayor extensioén la critica a los dos dictamenes externos.
Ciertamente el cambio de denominacién del municipio estd sujeto a
importantes elementos reglados, pero no es cierto lo que desliza el
escrito de demanda practicamente negando elemento de oportunidad o
discrecionalidad de la decision administrativa. Aparte del
guorumespecial preciso para la formacion de la voluntad del plenco
municipal, como de la condicion para que el cambio adquiera caracter
oficial, inscripcién en el Registro de Entidades Locales creado por la
Administracion del Estado, -prescripciones contenidas en la norma
basica estatal- y del procedimiento administrativo bifasico a seguir para
terminar con el Decreto del Consell aprobatorio de fa nueva
denominacion, tales elementos reglados se encuentran en el articulo 4
del repetido Decreto 69/ 2017 , de 2 de junio, del Consell, por el que se
regula el procedimiento para el cambio de denominacion de los
municipios y de otras entidades locales. El desarrollo de la previsién
legal en lo tocante a los criterios para llevar a efecto la alteracion de la

denominacion de los municipios lo encontramos en el articulo 4:
<<prticulo 4. Criterios para &l cambio de la denominacion de los municipios
1. La forma oficial de los municipios podra ser en valenciano, o en castellano, segln la zona de
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predominic lingliistico donde esien ubicados, o en las dos lenguas.

2. En el caso de la aprgbacion de la doble denominacion oficial en las dos lenguas o las
denominaciones oficiales bilingles, los dos nombres apareceran separados por una barra, de
acuerdo con el siguiente orden:

a} En el caso de los municipios cuyos territorios sean de predominio valencianchablante, en primer
lugar ira la denominacion en la forma valenciana, seguido de la harra v el nombre en castellano.

b) En el caso de los municipics cuyos territorios sean de predominio castellanchablante, ira en
primer lugar el nombre en castellano, y, a continuacién, la barra y el nombre en valenciano.

No se podra utilizar el guidn para separar los dos elementos en los casos de denominaciones
bilingles. Este elemento grafico se reservara tinicamente para los casos en que dos municipios se
unan para constifuir otro. La eleccién de una de las dos denominaciones oficiales aprobadas, se
llevara a cabo en funcién del contexto linglistico utilizado. Por tanto, los municipios que tengan
una denominacion oficial bilingle utilizaran la forma valenciana en contextos orales o escritos en
valenciane, y ia forma castellana en coniextos orales o escritos en castellano, sin perjuicio de ia
obligacion que impone el articulo 15.3 de la Ley de uso y ensefianza del valenciano a los
municipios gque hayan optado por una denominacion bilingle.

3. Bl articulo inicial (el, la, I', els, les) en los topdnimos en su forma valenciana, se mantendra
delante del nombre de las entidades de poblacidon que lo hayan conservado y deberan figurar en
mintscula.

4. La preposicidn medial y articufo personal (de, en, d'en) en los toponimos en su forma
valensiana, deberan figurar en mintscula.>>

En este orden de cosas obvia la demanda el informe preceptivo de la
Secretaria General - por requerir el acuerdo mayoria absoluta de votos,
art. 123.2 y 122.5 LBRL- emitido sin reparo de legalidad.

Los demandantes sostienen que el articulo 4.1 del Decreto del
Consell no obliga a que un municipic tenga denominacién Unica. Es
cierto a diferencia de lo que ocurre en comunidades auténomas con
doble lengua oficial, pero con realidad linglistica en su territorio
diferente a la de nuestra Comunidad auténoma ( el caso de Galicia,
articulo 10 de la ley 3/1983, de 15 de junio), pero ello no significa que
prohiba la denominaciéon Unica, bien en valenciano o bien en
castellano, segin la zona de predominio linglistico. Por ello mismo no
se advierte que el Decreto impugnado se haya aprobado con
transgresién del primero de los criterios ~ verdaderas reglas, en rigor-
establecidos en la norma reglamentaria para proceder al cambio de
denominacién del municipio. Esto afirmado por consideraciones que
siguen.

Tomamos como punto de partida que el término municipal de Castel/é
de la Plana se encuentra entre los de predominio lingliistico valenciano
enunciados en el art. 35 de la Ley 4/1983, de 23 de noviembre, de Uso
y Ensefianza del Valenciano, de manera que la forma oficial del
municipio puede ser bien en valenciano o bien en las dos lenguas. Que
en el aflo 1982 (por consiguiente, antes también de la promulgacién de
la ley mentada en dltimo lugar), un Decreto del Consell determinara la
forma oficial del municipio en las dos lenguas no significa que deba
mantenerse aquella denominacién bilingle.

Una segunda regla acumulativa viene recogida en el articulo 2.2 del
Decreto: la nueva denominacion del municipio se adecuard a su
tradicién histérica vy lingliistica. No en balde las prescripciones
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contenidas en el articulo 7.1 a) del Decreto exigiendo un estudio técnico
suscrito por experto en linglistica recogiendo los fundamentos
histéricos y linglisticos del cambio de denominacién y en el articulo
3.1,acerca del papel de la Academia Valenciana de la Lengua sobre
formas linglisticamente correctas de la toponimia valenciana y en
concreto de los municipios, a proponer al Consell para su aprobacion
oficial y del informe o informes preceptivos a evacuar por la institucién
conforme prevé el articulo 12 del repetido Decreto 69/2017. Ambos
informes obran incorporados al expediente en sentido favorable al
cambio de denominaciéon promovido por el Ayuntamiento. El primero
emitido el 4 de junio de 2018 por D. catedratico de
Escuela. Universitaria, Universitat Jaume I de Castellén vy el segundo ,
acuerdo n® 4/2019 de la Academia Valencina de la Lengua.

La demanda incorpora una serie de objeciones (las hemos indicado en
el F.J. tercero) que acreditan estar viciados,tanto el expediente del
Ayuntamiento de Castelld de [a Plana/ Castelldon de la Plana como el
expediente de la Academia Valenciana de la Lengua. Pues bien, el
esfuerzo dialéctico del que hace gala el escrito de demanda no puede
conducir a satisfacer la pretensidn de los actores. Para empezar, porque
un precepto legal, art.35de la Ley 4/1983 - vinculante , por
consiguiente, no solo para la Administracion, sino también para los
tribunales- declara que el término municipal de Castellc de fa Plana se
incluye entre los de predominio linglistico valenciano, disposicién que,
de entrada, invitaa entender la denominacién del municipio en
valenciano acorde con la tradicién histérica y linglistica; notese que ese
articulo 35 enuncia los términos municipales de predominio
valenciano-parlante atendiendo a criterios histdricos.En segundo lugar,
por el hecho de que, existiendo documentos de distinto carédcter vya
desde el siglo XVI (como los relatados en la demanda, incorporando
fotocopia) en los que se encuentra * Castellon”,- extremo que se vino a
reconocer en el acuerdo plenario de 29 de nov de 2018, como recoge el
acta de la sesidn, no significa que la denominacién Castelldnsea la
adecuada a su tradicion histérica y linglistica o, al menos que sea la
mas adecuada o acorde. Los datos y referencias en la demanda se
incorporan directamente en el escrito procesal sin el apoyo de prueba
alguna, como habria podido proponerse por los actores, sefaladamente
estudios periciales que la Sala habria debido valorar en su conjunto y en
contraste con el parecer del informe emitido por el profesor
universitario e incluso con el de la Academia Valenciana de la Lengua,
porque el caracter estatutario de la institucion ( art. 42 de la LO
5/1982, EACV), no avala que sus dictamenes sean correctos por una
presuncion juris et de iure. En fin, la propia demanda afirma la tradicidn
histérica de la denominacién Castellé de la Plana,mas anterior a
"Castelldn de la Plana”, (dado que) posee una tradicién histérica de
unos 600 afios, esto es, solo 150 afos después que el uso de la
denominacion " Castelld de la Plana”.

La demanda indica expresamente ( pag 31) gue los informes obrantes
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en el expediente hablan sobre la correccion de la denominacion de
Castello de la Plana , cuestion que nadie discute... Realmente vienen los
actores a postular que en casos como el del municipio capital de ia
provincia de Castellén, necesariamente se deberia mantener la doble
denominacién, en las dos lenguas oficiales de la Comunidad Valenciana;
criterio muy respetable de /lege ferenda, pero carente de soporte
normativo, en tanto que la Administracion municipal puede promover -y
el Consell decidir- si optar por la denominacién bilinglie o solo en el
idioma cooficial que se corresponda con el territorio de predominio
lingliistico; en ningln caso impone que deba ser la forma oficial en las
dos lenguas.

Octavo.- En los fundamentos juridicos del escrito de demanda
—-apartado de Jurisprudencia- se transcriben parcialmente cuatro
sentencias dictadas por esta Sala y Seccidn recaidas conociendo de los
correspondientes recursos entablados contra el Decreto del Consell 61/
2017, por el que se regulan los usos institucionales y administrativos de
las lenguas oficiales en [a Administracion de la Generalitat; todas esas
sentencias son firmes, pero realmente no ilustra la demanda en qué
sentido secundan la tesis de los actores. En contraste, mucho mas
cercana a la problematica litigiosa es la sentencia invocada por la
abogada de la Generalitat, dictada por la Seccién primera el
10-7-2019 en el PO 77/2017 y también firme, con pronunciamiento
desestimatorio de recurso entablado contra el cambio de denominacién
del municipio capital de la Comunidad Autdénoma, Decreto del Consell
16/2017, pasando a tener su denominacién exclusiva en valenciano,
Valencia.

Como hemos dejado anotado en el FD tercero, los fundamentos de
derecho de la demanda no resefian precepto concreto alguno
transgredido por el decreto impugnado. En los HECHOS del escrito
procesal sf aparece el reproche de desviacion de poder, sobre el que se
abunda en el escrito de conclusiones de la parte actora a la luz de la
doctrina del Tribunal Supremo plasmada en sentencia de 2-2-2017.
Como es bien conocido y recuerda la STSde 28-3-2022 ( RC
374/2020), F.D tercero. ’

< <El vicio dedesviacién de poder,consagrado a nivel constitucional
en el art. 106.1 CE en relacién con el art. 103.1 CF y definido en el art. 83
LICA como el ejercicio de potestades administrativas para fines distintos de los
fijados en el ordenamiento juridico, supone la existencia de un acto
administrativo ajustado en sus requisitos extrinsecos a la legalidad y que, no
obstante, esta afectado de invalidez por contravenir, en su motivacién interna,
el sentido teleolégico de la actividad administrativa, que ha de orientarse
siempre a la promocién del interés publico y a ineludibles principios de
moralidad.

Para que pueda apreciarse ladesviacion de poderno basta con una
invocacion geneérica, desprovista de todo razonamiento. Ladesviacién  de
poder,como vicio del acto consistente en ejercitar potestades administrativas
para fines distintos de los fijados por el ordenamiento juridico, exige, al
menos, alegar qué fines pretendia la comision disciplinaria con sus
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resoluciones y, desde luego, acreditar la concurrencia de hechos o elementos
suficientes para formar en el tribunal fa conviccidn de que la administracién
acomodd su actuacidon a la legalidad, pero con finalidad distinta de Ia
pretendida por |a norma aplicable (Cfr. TS 3.2 S 19 Sep. 1992),

En el presente caso, la alegacién de la concurrencia edesviacién de
poder la basa el recurrente en afirmar que <<la incoacién del expediente
disciplinario ha sido prefabricada con la finalidad de sancionar a este
Magistrado>>,

En el litigio gque nos ocupa los actores desarrolian ese motivo
impugnatorio alegando que en realidad no se quiere un cambio
de denominacién para utilizar el nombre del municipio en valenciano,
eso ya existe, lo que se quiere es impedir oficialmente que se utilice en
castellano o espafiol. Afirman también los actores acerca del cambio que
adoptada la decision, se obtienen informes para justificarla. En
conclusiones se afiade que el cambio obedece a la escenificacién de Ja
farsa y ficcion de que mediante este expediente se le cambiaba el
nombre a la ciudad, cuando lo que realmente se hacia conscientemente
de su irregularidad y por medio de un procedimiento inadecuado por
carecer de cualquier otro cauce legal , era suprimir uno de sus legitimos
topénimos, porque ideolégica y sectariamente les molesta a los
proponentes su formulacién en castellano.Se alega también que ello es
asi asi a diferencia de lo ocurrido en la capital regional, cuya
denominaciéon Unicamente en castellano - Valencia- pasdé a serlo
exclusivamente en valenciano - Valéncia-, no mereciendo reproche
alguno, pero el caso de Castelldn de la Plana es muy distinto, porque
desde 37 afios atrds ya tenia fijada la denominacidén en valenciano
compartida con el castellano.

La alegacidén de desviacion de poder carece de sustento probatorio. En
primer lugar, falta la acreditacion de que los informes obrantes en el
expediente emitidos por funcionarios municipales se hayan emitido
viciados en tanto que, seglin denuncia la parte actora, estaba
predeterminado su contenido; pudieron los concejales, por cierto, haber
promovido recusacion). Tampoco se acredita lo concerniente al
experto profesor de la Universidad Jaume I asi como respecto a los
miembros de [a Academia Valenciana de la Lengua( elegidos por las
Corts, mediante mayoria de dos tercios). Mas alld de impresiones
subjetivas de los dos concejales aqui parte actora, no advierte la Sala
que el Decreto del Consell contravenga, en su motivacién interna, el
sentido teleologico de la actividad administrativa, que ha de orientarse
siempre a la promocién del interés publico.

Desde luego que optar por determinar la denominacién del municipio
exclusivamente en valenciano supone eliminar de la misma el
castellano, pero se trata de un cambio que permite la ley en los
términos municipales de predominio linglistico valenciano, sin que la
denominacion del expediente oculte o disfrace propésito desviado del
previsto en la norma primero por parte del Ayuntamiento y después por
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el Gobierno valenciano. En primer lugar porque los actores no han
sabido indicar qué procedimiento habria tenido que seguirse; en rigor
no existe otro cauce procedimental para llevar a efecto la iniciativa
municipal que el procedimiento para el cambio de denominacién de
municipios previsto en lade la Ley 8/2010, de 9 de junio, de Régimen
Local de la Comunidad Valenciana, articulo 21 y disciplinado en su
desarrollo reglamentario, articulo 6 y siguientes del Decreto 69/ 2017,
de 2 de junio, del Consell, mal puede haberse seguido el procedimiento
para burlar otro que no existe.

Hacen ver los actores que ideoldgica y sectariamente molesta a los
proponentes la formulacién del nombre de su municipio en castellano.
Al respecto, dos reflexiones:
a)La declaracion de voluntad administrativa objeto del presente recurso
jurisdiccional no se limita a la de un grupo de concejales proponentes
del cambio, porque es la del Consell; bien es cierto que a propuesta del
pleno municipal con un gquorumreforzado de mayoria absoluta de los
miembros de la Corporacion (en nuestro caso se emitieron quince votos
a favor frente a los once concejales gque votaron en contra), después de
haber informado favorabiemente tres funcionarios municipales: en lo
historico-lingliistico el Técnico linglistico superior, Jefe de negociado
informe de 15-11-2018, en lo administrativo el informe de 16-11-2018
de la TAG de Direccion General de Normalizacién y Calidad de los
Servicios Municipales y en lo juridico la Secretaria General del Pleno(
funcionaria con habilitacién de cardcter nacional), como después
también del dictamen favorable al cambio emitido por la Academia
Valenciana de la Lengua.
b)Especialmente en procedimientos complejos como el seguido, para
juzgar producido el vicio de desviaciéon de poder se precisan elementos
de conviccidon minimamente sélidos, sin que el propdsito de alguno de
los intervinientes en la formacién de voluntad ( concejal, académico,
miembro del Gobierno valenciano) por si sblo conduzca a entender
concurrente tal vicio invalidante. En cualquier caso, de Ia
documentacién obrante en las actuaciones, - sefialadamente el acta
completa de la sesion del pleno municipal habida el 29-11-2018
certificada por la Secretaria, al ramo de prueba - no se desprende
propésito de los votantes a favor del dictamen de la Comisién de
Gobierno Abierto y Participacion, incardinable en el vicio de desviacién
de poder; de hecho el acuerdo plenario se adoptd tras tomar en
consideracién las alegaciones presentadas por personas fisicas vy
juridicas( en nimero de 36) y aceptando la alegacién de que la
denominacion * Castellon” no tiene sus origenes en ninguna guerra ni
imposicién  por derecho de conquista, admitiéndose que la
castellanizacion de la sociedad ya habia comenzado con anterioridad al
siglo XVIII.

Por todo lo que precede, se impone desestimar el recurso.

17



Noveno.- .- En aplicacion del art. 139.1 de la Ley 29/1998, procede
imponer las costas procesales a la parte demandante. Activando Ia
facultad reconocida a los érganos jurisdiccionales en el n® 4 de dicho
articulo, se hace en la suma maxima de 1.200€

Por cuanto antecede, en el nombre del Rey vy por la autoridad que
nos confiere la Constitucion,

FALLAMOS

1.- Desestimar el recurso
contencroso admmlstratlvonumero 77/2019 mterpuesto por Dofia
G i e D contra Decreto
40/2019 de ?_2 de marzo del Consell de aprobacron del cambio de
denominacién del municipio de Castello de la Plana/ Castellon de la
Plana por la forma exclusiva en valenciano Castelld de la Plana.

2.- Con imposicion de costas procesales a la demandante en la
suma maxima de 1.200€

Esta sentencia no es firme y contra ella cabe, de conformidad con lo
establecido en los articulos 86 y siguientes de la Ley Reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-administrativa, recurso de casacion ante la Sala 32
del Tribunal Supremo o, en su «caso, ante la Sala de lo
Contencioso-administrativo del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Valenciana. Dicho recursc debera prepararse ante esta Seccidn en el plazo de
treinta dias a contar desde el siguiente al de su notificacidn, debiendo tenerse
en cuenta respecto del escrito de preparacion de los que se planteen ante la
Sala 32 del Tribunal Supremo los criterios orientadores previstos en el
Apartado II1 del Acuerdo de 20 de abril de 2016 de la Sala de Gobierno del
Tribunal Supremo, sobre la extensidn maxima y otras condiciones extrinsecas
de los escritos procesales referidos al Recurso de Casaciéon ante la Sala
Tercera del Tribunal Supremo (BOE numero 162, de 6 de julio de 2016).

Asi lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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PUBLICACION.-Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el Hmo. Sr.
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Magistrado Ponente que ha sido para la resolucién del presente recurso, estando
celebrando audiencia publica esta Sala, de la que como Letrada de la administracion de
Justicia, certifico. En Valencia, a la fecha arriba indicada
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